Aanbesteden & Aannemerl

Doorl_eg'gen Wav-boete

Op 11 december 2015 heeft de Hoge Raad een arrest fgewezen 1n een kwestie die hery door

het gerechtshof 's-Hertogenbosch via een zo
{ECLLNI"'HR:2015:3568), Deze prémudiciéle p

genaamde prejudiciele procedure was voorgelegd
tocedure bestaat sinds een drietal laien en biedt rechi-

banken en gerechtshoven de mogelijkheid om de Hoge Raad direct &én of meer viagen voor te leg-

gen zonder dat eerst de reguliere procedures behoeven te worden doo1lopen.

Tekst: Bard van een

De door het Gerechtshof ge<telde idag
had betrekhing op cen contiactuee]
beding, op grond wasrvan het mogelgh;
vas om een kaachtens de Wey athard
vreemdelingen ["Wav'j opgelegde boere
door te leggen Overigens Levatien m
deze casus zowel de overeerkomst Zelf,
als de toepasselijke algemene. voor-
waarden en hei bestek vergelijkbare
bepalingen Beargumenicerd werd dar
dergelijke bepahngen niet =IN wege-
staan, omda: die 1 sayd Louder zyn
met (bestuursrechteliyke) welgeving,
de openbare orde of de goede reden
Verder speelt de viuagt met welke om-
standigheden rekening moet worden
gehouden by het beantwoorden va, de
vraag of een beding toelaatbaar 12 of
niet

Ruim werkgeverschap

De Hoge Raad stond erst sixt by de 'Way
zelt’ Hei doel van de Wav s em ilegale
tewerkstelling e bestyden via een b
stuesrechielyh, en vl saqafrechtelyk
handhavingstraject OF grond van de
‘Wav 1s een werkgever hoete phichtiy

41s hij arbeid rioor een vieerdeling
laat verrichien onder dat daarvoor de
VETEISte vRIgUAnINg 1anwezig 1s De
wetgever heefi bewus: yekoeen voor
een rum welkjeverichap Daarmee
kunnen meesdere werk geves raasy el
kaar bestuurln}: beboe: worden ter zake
van de illegsle arbewl van één enkele
“ieemdeling, van belang 15 dus te be<ef:
fen dag cen Veerkgever in de zin van

de Wan 0ol een purivy 15 die 7elf met
featelipk de vieemdeling tewerk steli Cp
G¢ze manier moet = o1den voorkomen
dat v1a slwpwegen er ingewikkeld:
construciies de vergunmngplicht woydt
onidoken Blijkens de wesgrnscliede-
n15 wordrt onder ontdwhmg ver:iaan
her gehee! tackien te ontgadn van de
boete

Contractucel beding

Veider komi de Hoge Raad to: de
conclusie dat de War zeli geen verbod
bevat tot he: overrenkomen van eeq
vontiactueel beding als hies aan de
orde 15, noch aen verbod om de besnur
lijke boete op een andei te verhalaa
Oak oordeelt de Hoge Raad dat het
beding 1 kwestie op zich er wel e
lewdt dar een werkgever 7yn nades]

by een andex kran wegleggen Op die
manier word: atbreul. gedaan i de
beoogde afschrikwekiende werking
van de boete

De Hoge Raad plaatw daat echter
tegenove: dat eea werkzever die Ja
zorg voor de nakvimng van zja nii de
‘Wav voortvloelende werplichtingen san,
een derde opdraagt. die devde mos,
kurmen aansprehen ale die yer Plichting
niet of et correct wordc aagekomen
In dat geval wordt de boete beschouwd
als schade die de opdrachigever ljdt
ten gevolge van de wanprestatie van

de desde Verder achr de Hose Raad
van belang dat hei entele beding dat
het dootleggen van een boere mogelyx
magake niet geheel nisicoloas s, omdat
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hev intolventierisico van de derde 1 51]
de oparachigever biyft

Het s0orgaande 1s volgens de Hoge
Raad e4n op één twepashaar in de keten
van opdiachtgever - hoofGaannemer

- onderaannemer et cetera Jursi

0ok 1n dze situavie 15 het mogeljk en
toelaaihaar dat de *hoomie’ werkgever
- de apdrachtgeve; vaak — die ver weg
Stddi vin de fertelpke WItOering vin
de verkuaamheden, 1 de regel =elf
niet degenc 1 die de mschakehng

van de arbeidskiachten ve1zo1gt, Ta
heovfdaannemer ver Pliht ot de Way
n2 te leven ’

‘Verder wtelt de Hoge Kaad vasi dat een
contiacueel bedmg aly het onderha-
‘age er witeindely) niet ertoe lads

dat geen boete wordt vpgelegd c.q
woidi gadragen door een overtreder,
de verplichimg iot betaline blytt by

«de doorlegwende werkyewer, die deze
borte echter op de derde kaa verhaiea
In zoverre 1 ex Gus evesmin sptake can
he: ontlopen van de boeix. Tot slov acht
de Hoge Raad ern belang:ifke omstan-
digh~id dat op grond vag de Wav voor
#en. bepaalde penode stillegeing »an de
wettziambeden k4n woiden bevolen
Dere saogelykliad voumr voor cen
erkgerel die de boete wal doorleggen
een belanguijke Anancrele prikkel cm
zelf e blyven toezien op de Lorrecte
naleving van de Way

Conclusies

Het aniwoord ~an de Hoge Raad op

de hem gesielde viaag heeft specibek
Op et conactueel bediag 1n kwestie
betreldung Toch is dit vomizartueel be
ding zodumg algemern geformuleend
€¢ sodamag veelvuldig o vergelnkbare
VE151€5 10 condracten opgenoraen, dat
1k vau menung ben dat het oordes] wan
de Hoge Raad fenelgk voor elke bepas
Ing zeldv Nawnelyk de bepdling waarn
een opdrachtgevel 14n zyn contiac-
tmele wederpariy de ve1 phchting tot
Daleving van de. Wav oplegt en daaraan
e consequentres verbindr dav by het
il Daleven de aan de opdiachigever

opgelegde Wav-hoete worde doorpelegd
De Hoge Raad shuit af moet een gver-
Weging ten ovetvloede, waartn hij
angeeft wat voor soort bepaling Z1jns
Inz1ens Zeep waarschynlil met door de
beugel kan Hei betreft hedingen die ec
Op z1en d4i heg incasseren van boetes
door het bestuursorgaan wordi gefits-
teesd of bedingen die erop neerkomen
dat een contractuele wedelparty ook
gehouden 15 om een boee te dragen m
het geval sprake 1s van opzet of grove
schuld van de partyj die doorleyc ter
=ake de nakommg Aoor die paniy) van
deverphchangen mngevolge de Way.

Ik wys ovenigens op een belangijk ver-
s¢tul et de op 1 jul 2015 1n werking
getreden Wei aanpak schumconstruc-
f1es (Was). In deze wei 1s wel uredi ukke-
gk bepaald d4i he: met mogelpl s oin,
Dboetes die kuachiens-de Was worden
opgalegd, contiadtueel door te legeen
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